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al punto de que, al absolver posiciones, reconoce que realizd averiguaciones
de rigor no sélo personalmente sino por medio de terceros, por lo cual no fue,
precisamente, desaprensivo en las verificaciones del caso, y si reconoce tam-
bién al absolver posiciones que el imputado le dijo que las decoraciones y
obras del local guedarfan como de propiedad del titular del dominio al finati-
zar el contrato de locacién y que, por lo tanto, el alquiler era simbélico.

La definicién de la verdad o falsedad de un balance requiere un gran esfuer-
zo de precisidn formal, pues siempre tiene algo de artificial y convencional.
Para la configuracién del delito previsto por el art. 300, inc. 3° del Céd. Pe-
nal debe mediar dolo en el autor, y debe demostrarse su existencia. El hecha
de que la referida norma excluya expresamente del tipo al propdsito del
compilador del balance no significa que el mévil carezca de toda relevancia
juridica, pues no selamente servird para graduar la pena en caso de conde-
na, sine que también cumple una funcién en materia de prueba del dolo.
Cuandoelart. 300, inc. 3*del Céd. Penal alude a “cualquiera hubiese sido el
propdsite perseguido al verificarlo”, puede tratarse de un propésito indis-
tinto, pero debe estar siempre impregnado de un minimo de culpabilidad
moral,

Las irregularidades en la contabilidad sélo pueden traducirse en sanciones
penales, cuando en la conducta de los administradores ha existido un mini-
mo de culpabilidad moral. Una simple negligencia en 1a administracién no
basta para constituir la mala fe.

Tratédndose de elementos muebles del activo incorporados a los inmuebles,

- esobligatoria la amortizacién por la depreciacién sufrida, aun cuando, sal-

vo casos excepcionales, se estila proceder a una amortizacién porcentual,

“pues la depreciacidn del valor puede no registrarse por su monto total en el

afio en que se produce. Se fija un plan de amortizacitn en el que se determi-
na porcentualmente la suma anual que se ird suprimiendo de los diversos
asientos del activo sujetos a depreciacion. De ese modo, al expirar el plazo
previsto por el plan, el total delas amortizaciones anuales cornpensa el mon-
tode las depreciaciones del activo. Asi, una méquina amortizada en un 20%
anual desaparece del balance al eabo de cinco afios. En el caso concreto en
que el equipode aire acondicionado y demas instalaciones salfan definitiva-
mente del activo, recién a los diez afios, no habria existido problema alguno
si se hubiera dejado constancia de un plan de amortizacién aunque fuera
gradual. Tampoco si, teniendo en cuenta la duracién del contrato, su carde-
ter transferible, lo irrisorio del alquiler, y la ubicacién del inmueble, se hu-
biera suplantado el valor del activo en cuestién por otro equivalente deno-
minado “llave de negocio” o “alquileres adelantados”. En tales condiciones
no puede decirse que exista balance falso sino sélo registraciones deficien-
temente realizadas.
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‘Lahipétesis de excepcion del balance falso funcionando como medio para co-

meter la defraudacién no juega en el caso concreto si esta iltima via apare-
ce descartada porla Camara Criminal y Correccional que sobreseyd parcial
y definitivamente al procesado en relacién al delito de estafa. [CNPen. Ec.,
SalaIl1, 21/9/81, “Barberis, Juan A.", LL, 1982-A-168].

10, :
Cabe descartarlacomisién del delito de publicacién o autorizacién de balan-
ce falso de un establecimiento mercantil previsto en el art. 300, inc. 3% del
Céd. Penal, si el balance se realizé a requerimiento o exigencia de los quere-
llantes y con destino a los mismos —finalidad concreta y particularizada—
sin que, por ende, aun cuando fuere falso, aparezca lesionada la fe publica,
gue es el bien juridico tutelade con prevalencia en el Libro I1, Titulo XII del
Cédigo Penal. [CNCrim. y Corr., Sala, II, 28/2/64, “Triana, José M. y otros”,
LL,115-501;JA, 1964-V-471).

N b) Competencia

11,

Cuandolas constancias dela causa no permiten, por el momento, establecer
si los hechos que se investigan constituyen solamente una infraccién al art.
300, inc. 32 del Céd. Penal o estafa, corresponde conocer de ella ala justicia
nacional en lo criminal de insttuccién —de més amplia competencia— y no
alajusticia enlopenal econémico. [CSJIN, 1964, “Bianchi de Bonfanti, Ame-
lia Luisa yotros”, CSJN-Failos, 259:275; Lexis, n? 6/328471.

Aporie de
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I — Evolucién legislativa

1. Proyecto Pifiero - Rivarole - Matienzo, de 1891. — El Libro Segundo, Titulo V,
“Delitos contrala propiedad”, Capitule VI, “Estafas y otras defraudaciones” incluia, en
el art. 210, inc. 3%, 1a figura analizada. La norma expresaba que: “Ser4 reprimido con
penitenciaria de seis meses d dos afios ... 3% El director, administrador o sindico de
una sociedad anénima o cooperativa, o de otro establecimiento mercantil que publica-
re un estado o balance falso o incompleto”.

Entre las concordancias se encuentran el Cédigo holandés (art. 336) (25, t. I, p.
6301.

Secriticéla ubicacidn sistematica de este delito en el capitulo dedicado a las estafas
ydefraudaciones, puesla figura definia una defraudacién sin perjuicio, planteando du-
das que la doctrina y jurisprudencia de la época trataron de despejar (23, t. V, p. 484].

2. Proyecto Segovia, de 1895. — El Libro Segundo, Parte Especial, “De los delitos y
sus penas”, Titulo V, “Delitos contra la propiedad”, Capitulo IV, “Estafas, apropiacién
indebida y otras defraudaciones”, en el art. 240, inc. 3*reproducia con algunas varian-
tes la formula del Proyecto Pifiers - Rivarola - Matienzo, prescribiendo que: “Serd re-
primido con penitenciarfa de seis meses a dos afios: 1° El director, gerente, adminis-
trador, liquidador o sindico de una sociedad por acciones que publicare un estado o ba-
lance falso 0 incompleto” {25, t. 11T, ps. 85 y 861

3. Leyde Reformas 4189. —El art. 23, parte 2°, estableciz 1a incorporacién del inc.
16 en el art. 203 del C4d. Penal de 1886 dedicado a las estafas y otras defraudaciones,
transeribiendo el texto del art. 210, inc. 3% del Proyecto Pifiero - Rivarola - Matienzo.

4. Proyectode 1906. —El Libro Segundo, “De los delitos”, Titulo XTI, “Delitos con-
tralafe pibtica”, Capitulo V, “Delos fraudes al comercio y a la industria®, enel art. 318
determinaba que: “Serdn reprimidos con prisién de seis meses a dos afios: ... Socieda-
des andnimas: falsos informes o balances. 3% El fundador, director, administrador o
sindico de una sociedad anénima o cooperativa, o de otro establecimiento mercantil,
gque publicare un balance o cualquier otro informe falso o incompleto™ (25, t. HI, p. 397].
Lanovedad del proyecto comentado es la introduccidin de un nuevo capitulo dedicado a
los fraudes al comercioy alaindustria, dentrodel titulo detos delitos contrala fe pibli-
ca, disponiendo la ubicacién sistemdtica de la figura de balance falso en un capitulo au-
ténomo, dejando de pertenecer a la categoria de los delitos contrala propiedad.

5. Proyecto de 1917. — Si bien en lo esencial conservé la disposicién del art. 319,
inc. 3¢ de! Proyecto de 1906, introdujo como nueva conducta tipica la de “autorizar” un
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balance o cualquier otro informe falso o incompleto, “cualquiera que hubiese sido el
propdsito perseguido al verificarlo”, trastadéndola al art. 300, inc. 2%, coincidente con
el orden de ubicacién del Cédigo Penal vigente.

En la Exposicién de Motivos se explicé que se "ha introducido una modificacién en
elinc. 3% del art. 319, que es el 300 del proyecto. En primer lugar, se castiga al que au-
torizare un balance o informe falso e incompleto, ademés de aquel que'lo publicare. Y
se establece, para evitar tergiversaciones en que ha incurrido la jurisprudencia, que
esa pena se aplique cualesquiera que hublera sido el propésito perseguido al verificar
el fraude™ {25, . IV, p. 124].

6. Codigo Penal de 1921 (ley 11.179). — No introdujo medificacién alguna respec-
to de 12 norma que comentamos, quedando redactada en los mismos términos que la
férmula del Proyecto de 1917.

7. ProyectoColl- Gémez, de 1937. — El Libro Segundo, “De los delitos”, Titulo XTIV,
“Delitos contra el comercio, la industria yla economia pibiica”, Capitulo I, “Delos frau-
des al comercio y ala indusiria”, en el art. 385 normaba que: “Se impondr4 prisién de
seis meses a dos afios: ... 3% Al fundador, director, administrador o sindico de una so-
ciedad anénima o cooperativa o de otro establecimiento mercantil, que publicare ¢ au-
torizare un balanee o cualquier otro informe falso o incompleto, cualquiera que hubie-
se sido el propésito perseguido al verificarlo”.

8. Proyecto Peco, de 1941. —FEl Libro Segunde, “Los delitos”, Seceién Tercera, “De-
litos contra los bienes juridicos de la sociedad”, Tftwlo IT1, “Delitos contra la economia
publica, el comercio yla industria®, Capitulo I, “Delitos contrala economia pablica®in-
cluia el delito en el art. 263 expresando que: “Al fundador, director, administrador o sin-
dico de una sociedad anénima, o cooperativa o de otro establecimiento mercantil que
publicare o autorizare unbalance ocualquier otroinforme falso o incompleto, cualquie-
ra que hubiese sido el propésito perseguido al publicarle, se le aplicaré privacién dela
libertad de seis meses a tres afios”,

En la Exposicién: de Motivos, Peco mencionaba como antecedente extranjero al Cé-
digo Penal holandés (art. 336)[25, t. V, p. 358].

9. Proyecto De Benedetti, de 1951. — El Libro Segundo, Titulo XI, “De los delitos
contra laeconomia piblica, laindustria y el comercio”, CapituloIL, “Alteracién arbitra-
ria del mercado” comprendfala figura en el art. 399 refiriendo que: “Al fundador, direc-
tor, administrador, liquidador o sindico de una sociedad que publicare o autorizare un
balance o cualquier otro informe falso o incompleto, se impondra prisién de unc a tres
afios 0 multa de quinientos a veinte mil pesos™ (25, t. VI, p. 134].

10. Proyecto Levene - Maldonado - Laplaza, de 1953. — El Libro Segundo, Seccién
Tercera, “Delitos contra la sociedad”, Titulo IX, “Delitos contra las finanzas y la econo-
mia publicas”, el Capitulo I, “Alteraciones arbitrarias del mercado”, en e} art. 328 re-
gulaba el delito expresando que: “Al fundador, director, administrador, liquidador o
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sfndico de una persona de existencia ideal que publicare ¢ autorizare balances ¢ infor-
mes econdmicos falsos o incompletos, se le impondra prisién de seis meses a tres afios.
Si el hecho se cometiere por culpa, se impondra multa de quinientos a cien mil pesos”,

11. Proyecto Soler, de 1960. — LaParte Especial, “De los delitos”, Titulo VIII, “De-

" litos contra Ia buena fa en los negocios”, Capitulo ITI, “Delitos contra la confianza pi-

blica”, contenia el delito de balance falso en el art. 237, prescribiendo que: “Se impon-
dr4 prisién de seis meses a dos afios y multa de treinta a cien dias, al fundador, diree-
tor, administrador o sindico de una sociedad anénima o cooperativa o de otro estableci-
miento mercantil, que a sabicndas publicare o autorizare un balance, una cuenta de
ganancias y pérdidas o las correspondientes memorias, falsos oincompletos, cualquie-
ra que hubiese sido el propésito perseguido al verificarlo”. La disposicién tiene como
antecedente extranjero al Cédigo holandés (art. 336). Soler explicé que: “Corregimos al
texto en el sentido del art. 336 del Cédigo holandés que le sirvié de modelo, pueslare-
ferencia a ‘cualquier otro informe’ resulia francamente inadmisible por su generali-
dad”[25,t. VI, p. 479].

12. Ley 17.567. — Sustituy6 el inc. 3¢ del art. 300 del Céd. Penal de 1921 por el si-
guiente texto: “Sera reprimido con prisién de seis meses ados afios: ... 39 Elfundador,
director, administrador, liquidador o sindico de una sociedad anénima o cooperativa o
de otra persona colectiva, que a sabiendas publicare o autorizare un inventario, un ba-
lance, una cuenta de gananciasy pérdidas o los correspondientes informes o memorias,
falsos o incompletos, oinformare ala asamblea o reunidn de socios, ¢on falsedad o reti-
cencia, sobre hechos importantes para apreciar la situacién econdmica de la empresa,
cualquiera que hubiese sido el propdsito perseguido al verificarlo”.

Enla Exposicién de Motivos, la Comisién redactora, integrada por Sebastidn Soler,
Carlos Fontan Balestra y EduardoAguirre Obarrio, sostuveque®... noefectuamosuna
reforma de mayor alcance porque ella depende, en gran medida, del régimen de las so-
ciedades, cuya modificacién se estudia. Hemos incluido, entre los posibles autores del
delito, alliquidador, Extendemosla aplicacién del inciso a las personas colectivas, ape-
lando a la misma enumeracién que trae el articulo siguiente. Asimismo, sustituimos
‘un balance o cualquier otro informe’ por ‘un inventaric, un balance, una cuenta de ga- -
nancias y pérdidas o los correspondientes informes o memorias’, pues en esta forma se
aclarala referencia genérica a ‘cualquier otro informe’, en el sentide que debe tenerla
expresién referente al estado econémico de la sociedad (Cédigo holandés, art. 336).
También agregamos los informes a las asambleas, adoptando 1a formula sintética del
Cédigo noruego, art. 274, inc. 2*(reforma de 1951), hechos importantes para apreciar

_ lasituacion econémica de laempresa’...” (25, t. VI, p. 99].

13. Ley20.509. —Establecia enel art. 1?1a pérdida de eficacia de las disposiciones
por las que se hubieran creado o modificado delitos o penas de delitos ya existentes y
que no emanaran del Congreso nacional, comprendiendo expresamenteen el art. 2° 2
laley 17.567. En consecuencia, recobrd vigencia el textodel art. 300, inc. 3*del Céd. Pe-
nalde 1921, ley 11.179 {25, t. VII, p. 372}.
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14. Decr.-ley 21.338/76. — Agregé como nueva conducta punible la de “certificar”
un inventario, un balance, una cuenta de ganancias y pérdidas o los correspondientes
informes, actas o memorias, falsos. En consecuencia, sustituyd el inc. 3°del art. 300 por
el siguiente texto: “Ser4 reprimido con prisién de seis meses a dos afios: ... 39 El fun-
dador, director, administrader, liquidador o sindico de una sociedad anénima o coope-
rativa o de otra persona colectiva, que a sabiendas publicare, certificare, o autorizare
un inventario, un balance, una cuenta de ganancias y pérdidas o los correspondientes
informes, actas o memorias, falsos o incompletos o informare a la asamblea o reunién
de socios, con falsedad o reticencia, sobre hechos importantes para apreciar la situa-
cién econémica de la empresa, cualquiera que hubiere sido el propésito perseguido al
verificarlo” (25, 1. VII, p. 255).

15. Proyecto Soler - Cabral - Aguirre Obarrio, de 1979. — La Parte Especial, “De
los delitos”, Titulo VIII, “Delitos contra la confianza publica y la buena fe en los nego-
cios”, Capitulo I, *Acios indebidos en gestién societaria®, en el art. 245 regulabael de-
lito expresando que: “Se impondra prisién de seis meses a dos afios y multa de treinta
a trescientos dias, al fundador, director, administrador, fiscalizador, liquidadoer o sin-
dicodeuna personacolectivaque, a sabiendas, autorizare, certificare o publicare unin-
forme o memoria, un inventario, un balance o una cuenta de ganancias y pérdidas fal-
so0s o incompletos, cuando de eilo pudiere resultar perjuicio. Igual pena se impondré a
los nembrados, cuando informaren a 1a asamblea o a los socios con falsedad o reticen-
cia sobre hechos importantes para apreciar el estado econémico de la persona colecti-
va, side ello pudiere resultar perjuicio para los socios” [25, t. VIL, p. 343).

16. Ley23.077. —Porel art. 1°derogé al decr.-ley 21.338/76, sin perjuicio de que el
art. 2*dispusoquecontinuaba vigente el art. 300 del Céd. Penal con los agregados y mo-
dificaciones dispuestos por aquel decreto-ley.

17. Anteproyecto de Ley de Reforma y Actualizacion Integral del Cédigo Penal de
la Nacidn, de 2006. — Elevado al Ministerio de Justicia y Derechos Humanos el 31 de
agosto de 2006 por la Comisién creada por Res. MJ y DH n?303 del 14 de diciembre de
2004 y sus anexos nros. 497/05, 136/06 y 736/06, ubica en el Libro Segundo, “De los de-
litos”, Titulo VII, “Delitos contra la propiedad y el orden econémico”, Capitulo XV,
“Fraudes al comercio y alaindustria”, el art. 201, inc. ¢), que dispone: “Seré reprimido
con prisién de un mes a seis afios: ... ¢)el representante, administrador ¢ fiscalizador
de una sociedad comercial de las que tienen obligacién de establecer 6rganos de fisca-
lizacién privada, que informare & los socios o accionistas ocultando o falseando hechos
importantes para apreciar la situacién econémica de la empresa o que en los balances,
memorias u otros documentos de la contabilidad, consignare datos falsos o incomple-
tos. Serén igualmente sancionados quienes gestionen de hecho los negocios de una so-
ciedad del tipo mencionado, siempre que lo hagan con el consentimiento, expreso o t4-
cito, de quienes tienen confiadas esas atribuciones”.

18. Ley26.733. — Lanorma fue sancionada el 22 de diciembre de 2011, prornulga-
dael 27 de diciembre y publicada en el Boletin Oficial el 28 de ese mismo mes y aiio. El
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proyecto de ley fue presentado por el Poder Ejecutivo (expte. 009-PE-2011, Tramite
Parlamentario n® 153, del 14/10/11),

La figura de balance falso del art. 300, inc. 3° fue traslada al inc. 2%, ante la deroga-
cién de la conducta de “ofrecimiento fraudulento de efectos” prevista con anterioridad
en ese inciso. .

La reforma suprime el término “reticencia” que habia sido intreducido por el decr.-
ley 17.567/68 cuando afiadid el delito de “informe falso” con 1a expresién “o informare a
la asamblea o reunién de socios, con falsedad o reticencia, sobre hechos importantes
para apreciar la situacién econémica de la empresa”.

Por otra parte, incorpord ] art. 309 (conforme decr, 169/12) previendo en el inc. 2¢
un supuesto auténomo de balance o informe falso respecto de las sociedades comercia-
les que tienen obligacién de establecer érganos de fiscalizacion privada. La norma ex-
presa que: “2. Serd reprimido con prisién de dos a seis afios, cuando el representante,
administrador o fiscalizador de una sociedad comercial de las que tienen obligacidn de
establecer drganos de fiscalizacién privada, informare a los socios o accionistas ocul-
tando o falseando hechos importantes para apreciar la situacién econémica de la em-
presa o queen los balances, memorias u otros documentos de contabilided, consignare
datos falsos o incompletos®.

HTI — Doctrina

§ 1. BALANCE FALSO E INFORME FALSO. BIEN JURIDICO PROTEGIDO

Dentro del Libro Segundo (llamado “De los delitos™), el delito de ba-
lance oinforme falso-oincompleto(inc. 2%, art. 300) se halla regulado ba-
jo el Capitulo V, “De los fraudes al comercio y a la industria”, el cual in-
tegra el Titulo XII, que agrupa los diversos ilicitos contra la fe piblica.

La ubicacién dispensada por el legislador a esta conducta dentro de
la sistemética del Cédigo surte efectos muy importantes en lo que al
punto en andlisis se refiere, sobre todo en especial consideracién al ti-
tulo bajo el cual aparece la figura, esto es, en el listado de las infraccio-
nes lesivas de la fe publica.

En nuestra legislacién penal, este término genérico alude a la con-
fianza general que suscitan tanto los signos e instrumentos convencio-
nalesimpuestos por el Estado como las formas materiales que revisten
determinados actos juridicos [10, p. 7901.

Esto determina que en ambos casos —signos/instrumentos y formas
deactosjuridicos—la esencia dela proteccién penal emerja siempre'que
estén destinados arelacionarse juridicamente con sujetos indetermina-
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dos, quienes merced a esa confianza general se despreocupan —en el
planodel deber ser—de larelacién entre partes, recostdndose enla con-
fiabilidad emergente de esos signos o formas {10, p. 790).

En el particular caso de los actos juridicos, se afiade que la protec-
cifn penal nace cuando ellos deben respetar ciertas formas legalmente
indicadas y perseguir un objetive previsto por el ordenamiento juridi-
co, tal como ocurre con el caso del balance, para el que la ley requiere la
firma de un contador y que a la vez sirve para determinarun estado pa-
trimonial societario.

La ley que regula el ejercicio profesional de los contadores (ley
20.488) establece laobligatoriedad de la intervencién de estos profesio-
nales en los casos en los que los estados contables corresponden a una
finalidad legal especifica y concreta (art. 13); busca entonces la norma-
tiva, a través de la obligatoria injerencia del profesional en ciencias
econdmicas, que el destinatario del estado contable, asi como los terce-
ros, puedan confiar.

A consecuencia de ello, se estima que los estados contables senala-
dos por la ley penal (inventarios, balances, cuentas de pérdidas o ga-
nancias) cuya falsedad o insuficiencia se castiga sean aquellos que luz-
can refrendados con la intervencién de un contador piiblico y tengan
contemplado un destino legal especifico {10, p. 791].

Sehabuscadoresguardar una forma especial de confianza del publi-
co en el comercio y en la industria, referida especificamente a un deber
de veracidad que debe imperar enlas comunicaciones contables y otras
informaciones de contenido econémico de ciertos y determinados entes
colectivos [27, p. 105]). Spolansky agrega que la norma establéce el de-
berjuridicode decir nosélola verdad sino toda la verdad (24, p. 226). Se
guiere proteger la buena fe depositada en lo que se presume actividad
correcta: se trata de la confianza del publico en general respecto de la
honestidad que debe regir en los negocios y relaciones comerciales (13,
ps. 81y 82].

Enestalinea, esacertadala afirmacién seginla cuallainformacién,
desde hace décades, es uno de los “bienes mds preciados en el 4mbito
econdmico ... nosélo enlos mercados financieros, donde siempre ha de-
sempefiado un papel fundamental, sino también enla produccién, ges-
tién, administracién y control de las sociedades mercantiles ... La in-
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formaci6n per se es, en el &mbito empresarial actual, un valor econémi-
co de la propia empresa” (9, p. 471]. De alli la importancia central del
balance, por cuantolos registros contables, sibien compilan datos atra-
yentes y documentacién respaldatoria, por si mismos resultan insufi-
cientes para tomar contacto répido y directo con la situacién patrimo-
nial, econémica y financiera (11, p. 962, para quien la informacién con-
table es un bien juridico en si mismo, y resulfa plenamente escindible
del concepto de “fe publica”).

Enrazén de la especial relevancia de la informacién en el mundo de
los negocios, el universo empresarial cuenta con diversos documentos
gue tornan posible su traslado dentro de la vida social y econdmica. Pe-
ro no cualquier estado contable atrae la proteccién del Derecho penal,
entantosu confeccién no siempre estard destinada—seginlodetermi-
nelaley— a generarla confianza de terceros. Es que sila falsedad o in-
suficiencia no est4 destinada al publico en general, a un nimero inde-
terminado de personas, la proteccién penal pierde surazén de seryla
conducta queda impune.

Especifica atencién de la doctrina ha captado el supuesto de la pre-
sentacién de un balance falso o incompleto ante entes estatales, tales
como laAFIP o el Banco Central, hipétesis ante la cual se concluye que
solamente se configura delito si es por este medio que llegara a conoci-
miento del piblicoen general {13, p. 84}; vale decir, pues, que la conduc-
ta en cuestién debe menoscabar de algin modo la confianza piblica en
las relaciones comerciales, con lo que el balance o sus anexos deben es-
tar destinados por su naturaleza a tomar estado publico [20, p. 112]. Es-
tanocién de “fe pablica creencia” es conectada, por Borinsky (4, p. 275],
con la idea de orden socioeconémico en cuanto objeto de proteccién pe-
nal. En igual direccién, Romero Villanueva [19, p. 114].

La conjuncién de los dos parémetros fundamentales desarrollados
hasta aqui (esto es, la obligatoriedad de la intervencién del contador
impuesta por la ley de ejercicio profesional y la indeterminacién de los
terceros cuya confianza estd destinada a despertar) autoriza a la ex-
traccién de una conclusién basica de sumaimportancia: el castigo esti-
pulado por la ley penal queda limitado a la autenticidad de aquello que

se exhibe sostenido por la opinidén técnica, autenticidad que debe ser
entendida en el sentido de la razonabilidad de la presentaci6n de la si-
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tuacién econdmica o financiera de la personajuridicaynodela nguro-
sa exactitud de las cifras (10, p. 792).

Ello seinserta coherentemente con la parte 12 del inc. 22del art. 300,
la cual se corresponde con la redaccién originaria del precepto, cuya en-
trada en vigencia tuvo lugar como parte integrante del texto del Cédi-
goPenal de 1921.

Sin embargo, la parte final del articulo, que reprime la informacién
falsa ala asamblea o reunién de socios, fue introducida en 1968 (el tex-
to permanece en vigor tras sucesivas derogaciones y reimplantaciones:
laley 17.567 introdujo la modificacién aludida, posteriormente supri-
mida en 1973 por laley 20.509; con la ley 21.338 en 1976 se retornaala
redaccién establecida por la Iey 17.567, la cual es mantenida por la ley
23.077; 1a ley 26.733 suprimié la alusién a la “reticencia”) y establece
un fractura en la sistemética expuesta: la idea de un informe falso o re-
ticente a la asamblea o reunién de socios da por tierra con el concepto
construido en derredor del tercero indeterminado, de la confianza ge-
neral del publico como pardmetro estrechamente vinculado a 1a fe pu-
blica, epigrafe que noincluye la confianza entre contratantes —podria
decirse que un vinculo de tales caracteristicas une al socio con cual-
quiera de los posibles sujetos activos enumerados por el articulo— [10,
ps. 793 y 794].

La ausencia del dato del tercero indeterminado Heva a concluir que
la conducta incriminada en la parte final del articulo no protege a la fe
piblica, sino que se trata de una tutela anticipada del patrimonio. Asi
lo sugiere Hendler, quien basa su posicién en la fuente del texto y sefia-
la que la disposicién proviene del Cédigo Penal noruego, en el cual este
hecho esta reguiado bajo la riibrica de las estafas y abusos de confian-
za [10, p. 794]. Segin Spolansky, se procura guarecer el derecho de los
socios a unainformacién completa y cierta (24, p. 226). De otra opinién,
Donna, para quien la ubicacién y la idea de fe publica no admitirian tal
postbilidad [7, p. 325].

Esta ruptura en la sistemética ha llevado a cierto sector doctrinario
asostener la “pluriofensividad” del tipo legal, con el pretendido alcance
de proteccién a mds de un bien juridico, abarcador dela fe piiblica, el pa-
trimonio y la regularidad de la economia nacional, conclusién a la que
seobjetalaevitacién de andlisis profundos y dificultosos ala hora de de-
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terminar el bien protegido; lo que, a su vez, conlleva una renunciaa la
funcién garantista-interpretativa de tal concepto y a la imposibilidad
de explicar acabadamente la materialidad de lo ilicito. Gonzalez Gue-
rra toma posicién por la idea de que las expectativas normativas no es-
tdn lo suficientemente aseguradas por el Derecho comercial —que no
resulta completamente eficiente al efecto— y la tipificacién de falseda-
desenlainformaciénsocietaria se explica en cuanto delito de infraccién
de deber de configuracién extrapenal basado en la relacién institucio-
nal del ahorro (9, ps. 484 y  486]. Luciano, no coincide, al sefalar que la
pluriofensividad no obstaculiza la tarea de determinar cuél de todos los
bienes juridicos afectados prepondera sobre los restantes [11, p. 1002].

Bacigalupo ha sostenido que lo tutelado es la “transparencia exter-
na de la administracién social, en la medida en que mediante las cuen-
tas anuales seinforma a los terceros, al mercado en general, sobre la si-
tuacién de la sociedad”, al tiempo que agrega que se resguarda “la ve-
racidad de la informacién que reciben los socios, y de esta manera, tam-
bién una administracién leal por parte de quienes reciben la confianza
de aquéllos para conducir la gestién” (3, p. 154].

La falsedad de los actos dirigidos al conocimiento de una persona de-
terminada, en su caso, a provocarle un error, tienen aptitud para ser
subsumidos por el esquema de la defraudacién [4, p. 280].

§2. T1Po OBJETIVO

Se compone con los siguientes elementos tipicos:

a) Lasacciones tipicas

Las acciones tipicas son las de publicar, certificar, autorizar e infor-

mar.
Admitida la pluralidad de hip6tesis tipicas, se ha afirmado, con cri-
terioacertado, que noesfactible, entre ellas, el concursoreal{7, p. 325].

1. Publicar

La primera de las acciones incriminadas consiste en hacer publico,
en poner en conocimientode un niimero indeterminado de personas uno
de los falsos o incompletos objetos que enumera la ley.
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Lapublicaciénreprimidaeslallevada a conocimiento de los destina-
tarios del inventario, balance, etcétera, segin las formas exigidas por
laley(art. 237, Ley de Sociedades} o los estatutos sociales.

2. Certificar

Es dar fe de la'exactitud o veracidad de algo {13, ps. 92 y 93]; es afir-
mar una cosa ddndola por cierta (21, p. 38].

Técnicamente consiste en la expresién de una opinién relativa a los
estados financieros v en la clara exposicién de todas las explicaciones,
ampliaciones, disidencias u observaciones que se considere necesarias
—definicién del American Institute of Certified Public Accountants, ci-
tada por Rotman [21, p. 38}—.

La disposicién penal-se refiere a la opinién profesional brindada en
respaldo de la exactitud de la informacién sobre 1a situacién econémi-
cadelaempresal[i3,p.93].

3. Autorizar

En el sentido juridico de la disposicién, significa consentir o aprobar
un acto en la forma establecida en la ley o los estatutos [13, p. 94). Esel
apoyo para que se tenga por exacto, por auténtico, loque tiene lugar por
medio de la firma de ciertas personas; formalidad necesaria para que el
publico deposite su confianza y se fie de su veracidad al examinarlo[15,
p. 132}

Esta accién aparece vinculada a los extremos facticos contenidos en
lasactasincriminadas penalmente —sobreellas se volverd altratarlos
objetos de la accién—.

Los facultados a autorizar son los miembros del directorio, esto es,
los directores, cuya aprobacién antecede al sometimiento a asamblea;
tambiénia asamblea autoriza, perosusintegrantes no pueden cometer
la accién tipica en el sentido de esta disposicién por no hallarse enume-
rados en el taxativo listado de posibles autores (13, p. 94].

4. Informar

Esta conducta es la de la parte final del articulo, y consiste en infor-
mar a la asamblea o reunidn de socios con falsedad sobre hechos impor-
tantes para apreciar la situacién econémica de la empresa.
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Es poner de modo oficial en conocimiento de los socios o de los accio-
nistas, convocados a tal efecto, datos falsos referidos a hechos econdmi-
camente importantes para la evaluacién de la posicién global [13, p. 95].

Ya se dejé sentada —en el apartado sobre el bien juridico tutelado—
lainconsistenciasistematica que, dentro de la mecanica del Cédigo, su-
pone la incriminacién de esta conducta, dada la inexistencia del terce-
roindeterminado, concepto implicito dentro de la nocién de fe piblica.

Se castiga el acto de dar noticia, de hacer saber sin que presente re-
levancia cual sea la forma: puede ser escrita o verbal [10, p. 793], aun-
que si —como se verd mas adelante— uno de los objetos sobre el que
puede recaer la conducta es el informe escrito, el supuesto que aqui se
explica quedaria generalmente reservado para la via verbal, no obs-
tante lo cual podria darse el caso de algiin documento suplementario
presentado en el momento del acto que debe reunir a los socios o accio-
nistas [13, p. 95].

“Reunién de socios” y “asamblea” no son términos equivalentes.

Laasamblea es la reunién de accionistas de las sociedades por accio-
nes (art. 233, ley 19.550), de las de responsabilidad limitada cuyo capi-
tal alcance el importe fijado por el art. 299, inc. 2° (art. 159), de las coo-
perativas(art. 47,1ey 20.337) y de las mutualidades(art. 18, ley 20.321).

Lareunién de socios es un concepto referido a las sociedades colecti-
vas donde los socios deben decidir por mayoria de capital {(arts. 131y
132, ley 19.550), a las en comandita simple (art. 139), a las de capital e
industria (art. 145), a las de respensabilidad limitada con capital infe-
rior al importe fijado por el art. 299, inc. 2°(art. 159) y a las sociedades
civiles 13, ps. 55y 96].

Tanto la asamblea como la reunién de socios deben observar los re-
quisitos formales de convocatoria para decidir sobre el informe o los ad-
ministradores.

b) Los objetos de la accién

Diversos son los objetos sobre los que la accién delictiva puede re-
caer.

Sibien lasignificacién de cadaunode ellos puede serencontrada por
el intérprete dentro de la ley comercial pertinente, corresponde efec-
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tuar algunas consideraciones minimas tendentes a brindar un marco
coherente y uniforme de la tipicidad legal. :

1. Inventario

El inventario es el documento contable que enumera por separado
las cuentas activas y pasivas integrantes del patrimonio de la persona
colectiva, de manera tal que expone todos los bienes y deudas de ella a
modo de soporte de lo que serd el balance (13, p. 98]; en él se adviertela
veracidad del balance, que evalia los datos que el primero proporciona
(21,p.98].

Se trata de un documento enunciativo de los bienes y los datos nece-
sarios para individuahizarlos; da una descripcién minuciosa de las
mercancias y la relacién ordenada de los bienes de la sociedad. El in-
ventario cuya falsedad o reticencia castiga la ley penal es, pues, aquel
que constituyela base esencial de veracidad de los balances (10, p. 792].

2. Balance

Esun documento que refleja la situacién econémica y financiera de
la persona colectiva a una fecha determinada. Eslainformacién docu-
mentada de la contabilidad de la persona juridica [13, p. 100] y cons-
tituye la cuenta demostrativa del estado de los negocios somales (18,
p. 845].

Ensintesis, setrata del soporte principal delainformacién delarea-
lidad econdémica y patrimonial de la empresa (9, p. 472].

Elbalance que capta la atencién del Derecho penal es aquel que de-
be ser expedido con las formalidades que establecen los preceptos lega-
les mercantiles. La normativa general luce en el Capitulo III del Libro
I del Cédigo de Comercio (art. 43 v s5.) y en la Seccién 14 del Capitulo]
dela Ley de Sociedades Comerciales {art. 61yss.).

La disposicién penal no atrapa todas las variedades de balance des-
criptas por la ley de sociedades. La doctrina incluye, sin hesitacién, al
general (art. 63) y al de fusién (art. 83) (13, p. 100].

Forman parte del balance regulado por la Ley de Sociedades Comer-
ciales el estado de resultados (art. 64), las notas complementanas (art.
65) y los cuadros anexos [13, p. 100].
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3. Cuenta de gananciasy pérdidas ' Rt i

Laexpresién “cuenta de ganancias y pérdidas” se identifica conuna
m4s precisay téenica ofrecida por lalegislacién mercantil, cual es la de
“estado de resultados” (art. 64, ley 19.550){10, p. 792}, esto es, el resul-
tado del ejercicio, el cual reviste importancia dado que debe servir pa-
ra demostrar el incremento 0 merma correspondiente al periodo de
tiempo por el que el balance es practicado[13, p. 101]. Es el productode
las operaciones ordinarias y extraordinarias, més el agregado o quita ,
de lo que contenian los balances anteriores. Se lo define también como I
la comunicacién social sobre las utilidades obtenidas o 1as pérdidas su-
fridas (18, p. 101]. ,

4. Informes

El alcance de la expresién “informes” dentro de la disposicién penal
en examen es hallado mediante la revisién de la ley de sociedades, en
cuyo articulado se habla de “notas complementarias” o “cuadros ane-
x08” ylos que el art. 65 considera parte integrante de los estados conta-
bles mencionados enlos arts. 63 y 64, esto es, de los balances y los esta-
dos de resultados [10, p. 792}.

También se incluye en este apartado al informe previsto, como obh-
gacién del sindico, por el inc. 52 del art. 294 de la ley 19.550, pero com-
binado con la accién de certificar [13, p. 102].

Nopuede tratarse de cualquierinforme, sino que debe ser relativoal
estado econémico-financiero de la persona colectiva; quedan, pues, ex-
cluidos los informes privados y los que tengan mero caricter interno,
tal como ocurre con los que debe proporcionar el directorio al consejo de
vigilancia (inc. a, art. 281) (13, p. 102].

5. Actas

Por “actas” debera entenderse aquellas en las cuales se transcriba o
haga referencia a uninventario, un balance o una cuenta de pérdidasy
ganancias [10, p. 792].

Elconcepto de “acta” surge de los arts. 73 y 249 de la Ley de Socieda-
des Comerciales, con arreglo a los cuales puede decirse que son los do-
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cumentos querefieren el desarrollo delas sesiones de los directivos ode
asambleasy las respectivas decisiones en ellas adoptadas.

La conducta debe estar dirigida a un ntimero indeterminado de per-
sonas, razén por la cual no toda falsedad o reticencia en las actas tiene

cabida en la ley penal, ya que ellas deben ser hechas piiblicas en cuan-

tolaley oel estatutolo dispongan, asi, hasta este limite alcanza la pro-
teccién de la confianza publica (13, p. 103].

6. Memorias

Son alcanzadas por la represién penal siempre que aludan, comen-
ten o refieran conclusiones extraidas de un inventario, un balance o
una cuenta de pérdidas y ganancias (10, p. 792].

Del art. 66 de la Ley de Sociedades Comerciales se obtienen sus ca-
racteristicas esenciales: se trata de la comunicacién de los administra-
dores sobre el estado de la sociedad en los distintas campos de actua-
¢ién, y su opinién sobre la proyeccidén de las operaciones y otros aspec-
tos concernientes a la situacién actual y futura del ente, con especial
énfasis en la constitucién de reservas y el pago de dividendos o distri-
bucién de ganancias. '

La naturaleza que rige tanto a la memoria como al acta plantea otra
inconsecuencia sistemaética, dado que constituye algo de evidente ca-
racter interno, sin que parezca quedarinvolucrado el concepto de fe pu-
blica delineado. Hendler sostiene que lo que queda protegido es la vio-
lacién de la fe derivada de la relacién juridica entre el otorgante del ac-
to y sus destinatarios [16, p. 793].

7. Hechos importantes para apreciar
la situacién econémica de la empresa

- Esterequisito guarda relacién exclusiva con la iltima de la acciones
tipificadas, esto es, el informe a la asamblea o reunién de socios.
Elinforme, pues, debe ser falso respecto de hechos de cierta signifi-
cacién econémica para la determinacién de la situacién general del en-
te {10, p. 793]; en tal sentido, serd util el pardmetro de la potencialidad
enganiosa que ello pueda aparejar.
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¢) Los conceptos de falsedad
v lo incompleto en la documentacion contable

La documentacién contable es relativay compleja, caracterizada por
un alto subjetivismo derivado de las valuaciones, fenémenos moneta-
rios, fiscales y demads factores de incidencia y, con ello, se abandona la-
idea de una exactitud abseluta.

Por tanto, no es posible exigir en el balance una precisién aritméti-
camente tajante, pero las distintas técnicas contables permiten la ela-
boraciénsinceray acorde aunaimagen lo mas cercana posible a los bie-
nes y deudas reales de una empresa en cierto momento (21, p. 158].

El concepto de falsedad o carencia de completud guarda relacién con
la ecuanimidad contable. La norma juridica aspira a la razonabilidad
dela presentacién de la situacién econémicay noalarigurosa precisién
de las ecuaciones.

Nodebeolvidarse queel art. 13 dela Leyde Ejercicio Profesional dis-
poneque los dictdmenes de los contadores sean emitidos con aplicacién
de las normas de auditoria aprobadas por los organismos profesiona-
les, lo que, en el caso de 1a Capital Federal, se traduce en la observan-
cia de las disposiciones que al respecto dicte el Consejo Profesional de
Ciencias Econémicas.

Si el profesional da cumplimiento a las prescripciones de estas re-
glamentaciones no puede caer en ilicitud penal, por cuanto la conduc-
ta admitida —en este caso, aconsejada— por el ordenamiento juridico
en su conjunto loampara antelareaccién de cualquiera de los sectores
de éste (v. gr., Derecho penal).

Juega un rol protagénico en este punto el margen de tolerancia que
la ciencia contable estime permitido.

También deben considerarse las notas a los estados contables, valio-
sorecurso parajustificar su accionar cuando se encuentran ante varias
alternativas posibles mediante la fundamentacién de la opcién escogi-
da(2,p. 1114].

Muy autorizada doctrina hallegado a la conclusién de que son falsos
o incompletos, en el sentido reprimido por la disposicién penal, el ba-
lance o estado de resultados que en mérito “a presentaciones tenden-
ciosas, por sistematizar elementos dispares en una misma rébrica u
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homogéneos en diversas, por utilizar una terminologia excesivamente
lac6nica, falta de correspondencia entre sus rubros y los asientos con-
tables, subvaluaciones o sobrevaluaciones o cualquier otra forma de
adulteracién, ocultacién o desfiguracién, impidan expresar con clari-
dad, veracidad y exactitud compatible con su finalidad, la situacién pa-
trimonial, econdmica y financiera de la empresa o la demostracién de
las ganancias y pérdidas con verdad y evidencia” (21, p. 162).

Por su parte, Bacigalupo propone la construccién de un criterio a
partirdelafinalidad extraible desde el tipo penal; enrazénde ello, yda-
doquelaaccidn tipicaen el balance se inserta, en su opinién, en un iter
criminis mds amplio de defraudacién, la medicién de la falsedad debe-
ra realizarse teniendo en cuenta el nivel alcanzado por su idoneidad
para inducir a engario [3, p. 157].

d) Elsujetoactivo

Son autores posibles de la accién tipica el fundador, el director, el ad-
ministrador, el sindico y el liquidador.

1. Elfundador

La Ley de Sociedades Comerciales, en las disposiciones relativas a
la sociedad anénima, expresa que se considera fundadores a todos los
firmantes del contrato constitutivo (art. 166, parrafo final, ley 19.550).
Se trata, pues, de las personas que intervinieron en la constitucién de
la sociedad mediante la suscripeién de acciones (12, p. 85]; son quienes
coadyuvan a la constitucién de la sociedad suscribiendo acciones[15, p.
36); en otras palabras, son aquellos que asumieron la iniciativa de la
fundacién de la sociedad y quedan estipulados como socios por el acto
constitutivo.

Sélo puede hablarse de fundadores en la constitucién por acto tnico,
por cuanto la ley respectiva en ningiin lugar se refiere a ellos para alu-
dir a quienes concurren a constituir una sociedad anénima por el siste-
ma de suscripcién publica. Sellega, de tal modo, a un concepto mds pre-
ciso de fundador, que en materia de sociedades andénimas sera una de-
nominacién reservada para aquella persona que en el procedimiento
de constitucién por acto Gnico concurre por si o por representantes al
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otorgamiento de la escritura social a través de 1a suscripcién de accio-
nes de la sociedad.

El fundador puede ser tanto una persona fisica como juridica.

Resta sefialar que el art. 166 de la ley citada dice que se “considera-
rdn fundadores”, es decir, se estimarén o supondran de tal calidad ade- .
terminadas personas. Esto conlleva a una corroboracién judicial rigu-
rosa de tal punto de partida para confirmar la calidad del sujeto en tal
sentido, porque bien puede ocurrir que éste concurra al otorgamiento
del acto constitutivo en calidad de simple adherente sin ninguna parti-
cipaci6n activa ni en la gestién ni en el proceso fundacional.

2. Eldirector

Dentrodel régimen de las sociedades comerciales, 1a figura del direc-
tor aparece regulada dentro del apartado correspondiente a la adminis-
tracién y representacién de la sociedad anénima (arts. 255 a 279, ley
19.550); representa a los accionistas y se encuentra investido de la con-
fianza de estos ltimos en la gesti6én de los negocios sociales [21, p. 124].

Elérganoc de gobierno y administracién de la sociedad anénima es el
directorio, cuyo presidente es quien ostenta la representacién del ente
ante terceros.

El cargo de director es personal e indelegable (de lo cual cabria ex-
traer que debe tratarse de persona de existencia visible) y si bien la ley
indica quelaresponsabilidad patrimonial de éste respectodela sociedad
se extingue porla aprobacién de la gestién por parte dela asamblea (art.
275, ley 19.550), no ocurre igual con la de indole penal, que por definicién
no es susceptible de ser relevada de ningiin modo {13, ps. 85 y 86].

Tanto de 1a auséente inclusién en el inciso analizado como de la cate-
gdrica inclusién del gerente en el art. 301 del Cdd. Penal, surge que el
codificador ha dejado fuera de la incriminacién penal por balance falso
oincompleto al gerente de la sociedad anénima (21, p. 124].

3. Eladministrador

Es la persona a quien se encarga las funciones de administracién.
Cada tipo societario, con arreglo a sus estatutos y dentro de las dis-
posiciones legales que regulan su existencia y funcionamiento, tiene
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un érgano administrador cuyos integrantes ser4n los posibles autores
de este delito [13, p. 87). Por ejemplo, en la sociedad anénima la admi-
nistracién estd a cargo de los directores —el gerente queda excluido
porque carecede las funciones ejecutivas de la administracién—, enlas
de responsabilidad limitada recae sobre los gerentes, en las fundacio-
nes serd administrador quien integre el Consejo de Administracién.

El concepto, sin embargo, es recibido por la doctrina en un sentido
amplio, y se incluye en esta categoria al administrador de hecho, siem-
pre que se halle facultado estatutaria o legalmente para publicar, cer-
tificar o autorizar [13, p. 86).

De especial relevancia se torna la necesidad, ya apuntada, de un
vinculo funcional entre el sujeto y el acto.

4. Elsindico

Elsindico conforma, individual o grupalmente, un érgano permanen-
tedelasociedad —la Sindicatura—cuya esencia esla fiscalizacién de su
administracién. La ley pone a cargo de esta persona o personas —que
deben tener titulo de abogado o contador— el contralor de 1a sociedad
(13, p.88].

La Ley de Sociedades Comerciales autoriza a que el sindico sea una
sociedad civil con responsabilidad solidaria constituida exclusivamen-
te por profesionales de la indole referida.

Laley penal omite incluir a la auditoria anual que puede remplazar
a la sindicatura en los términos del art. 283 de 1a Ley de Sociedades
Comerciales [13, p. 88].

De tal modo, el auditor no puede ser autor de este delito, salvo que
exista acumulacién de funciones—la doctrina se pronuncia por la com-
patibilidad entre el cargo de sindico y el de auditor, al considerar que se
trata de un coble control que refuerza las labores del primero—, con Io
que se estaria frente a una persona que, a mismo tiempo de ser auditor,
es sindico.

Tampocoretnenlas condiciones exigidas porlaley, y con elloquedan
fuera del alcance de la represién penal, tanto el Consejo de Vigilancia
cuando actia en remplazo de la Sindicatura como la auditoria contra-
tada por él;1a razén: la enumeracién efectuada por la legislacién penal
no puede ser ampliada por analogia (13, p. 89).
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5. Elliguidador

Es quien estd a cargo de arribar a la clausura de la gestién de la en-
tidad; ejecuta funciones atribuidas inicialmente a los administrado-
res, en cuanto vela por todas las operaciones dirigidas a la realizacién
delaactividad crediticia y ala extincién del pasivo, y formala masare-
sidual sujeta a divisidén y a devolucién.

Suactividad estd regladaenlosarts. 101 yss.delaley 19.550y 1777
del Cédigo Civil. ‘

La inclusién de esta categoria juridica dentro de los posibles sujetos
activos —obra, en su oportunidad, dela ley 17.567— encuentra una cri-
tica infranqueable en la esencia misma de la funcién del liquidador: és-
ta se dirige hacia los socios o accionistas y carece de perspectivas de fu-
furo, observa, agudamente, Navarro; vuelve adiluirse, pues, laidea sos-
tén del concepto de fe piblica: la indeterminacién del tercero (13, p. 88].

§3. TipOSUBJETIVO

En este aspecto se requiere la presencia de dolo, con las siguientes
particularidades:

a} Eldolo

En el caso del delito de balance falso, ei legislador ha previsto pena
Unicamente para quien desarrolle dolosamente la accién estipulada en
laley. Noestd, entonces, contemplada la represién penal para quien ac-
tia negligente o imprudentemente, ni tampoco con dolo eventual (4, p.
285]; acuerdan en ello, Creus y Buompadre, quienes afirman la necesi-
dad de dolo directo [5, p. 543]; esta dltima conclusién también es com-
partida por Romero Villanueva [19, p. 122].

Laespecial caracteristica del dolo en esta estructura delictiva es que
el legislador ha considerado que su presencia en el sujeto activo se da
ya con el mero conocimiento de parte de éste, sin que tenga relevancia
el propésito perseguido con la realizacién de su conducta, lo que, junto
alaindiferencia legal con respecto al resultado del acto, explica quela
pena sea comparativamente baja: seis meses a dos afios de prisién [21,

p. 337]. '
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La férmula legal reza “a sabiendas”. No basta, pues, la duda (¢, p.
283]. Con ello, la ley significa que el actuar doloso se agota en el conoci-
miento de los hechos que componen la accién incriminada. El dato del
conocimiento ofrece una gran utilidad para deducir una conclusién fia-
ble sobre la decisién del agente en contra del bien juridico tutelado:
quien conoce y decide actuar no podrd sostener que ellonoingreséenel
dmbito de su decisidn. :

Enprimerlugar, el sujeto debe tenerun conocimiento efectivode que
con su accionar autoriza, certifica o publica lo que es un inventario, un
balance, una cuenta de pérdidasy ganancias, un informe, un acta ouna
MEemoria.

Se trata de elementos normativos de la tipicidad legal cuya repre-
sentacién en el autor requiere de una precisa verificacién [19, p. 122).
No se demanda una pormenorizada conciencia sobre las implicancias
técnicas y juridicas de cada uno de estos conceptos, sino que basta con
la concurrencia de lo que se ha dado en Hamar “valoracién paralela del
autor en la esfera del lego”, lo cual implica que del profano en Derecho
se exige una valuacién paralela en su esfera, es decir, una apreciacién
delacaracteristica de las circunstancias facticas en el circulo de pensa-
mientos de la persona individual y en el 4mbito del autor, que marche
en la misma direcci6én y sentido que la valoracién legal-judicial.

Al sujeto también debe constarle la especial condicién juridica que
reviste (fundador, director, administrador, sindico ¢ liquidador).

Entornoala actualidad del conocimiento de este elemento cuya im-
plicanciajuridica esinnegable, es también de utilidad la idea de co-con-
ciencia o saber colateral irreflexivo o acompanante, con arreglo a la
cual existe una especie de sintesis psiquica que conduce al agente a in-
corporar al objeto tanto en su significacién como en su sentido, captdn-
dolo asi de manera actual.

En los casos de falsedad, el autor debe tener un conocimiento cierto
de la contradiccién entre lo verdadero y lo expresado, mientras que en
los de carente completud debe saber que oculta algo que debe ser pues-
to de manifiesto.

Por el contrario, no se requiere que sepa que su conducta esta desti-
nada a generar confianza en terceros indeterminados; este dato es pro-
ductodeuna elaboracién doctrinaria no asentada enlaley penal, porlo
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que la afirmacién de un actuar doloso prescinde de que el sujeto conoz-
ca tal informacién.

Entonces, queda fuera del alcance tipico el hecho cometide a conse-
cuencia deunerror de interpretacidn, si ello se debe a una flagrante ne-
gligencia del agente [4, p. 283].

En el caso de la informacién a la asamblea o reunién de socios son
aplicables las consideraciones ya expuestas, con el agregado de que
también esnecesario que el conocimientode su falso oincompleto infor-
meesté referido a hechos importantes para apreciarla situacién econé-
mica de la empresa.

Al no requerir la nerma ninguna motivacién especifica, resulta in-
distinto a los efectos de la configuracién delictiva si obra con finalidad
de lucro, dafio, etcétera. Eventualmente, si el sujeto obré con 4nimeo de
lucro, se abre al juez 1a posibilidad concedida por el art. 22 bis del Céd.
Penal, esto es, podrd imponer adem4s una pena de multa que en este
casono podrd exceder de noventa mil pesos; incluso puede darsela apli-
cacién de una inhabilitacién especial de seis meses a diez afios, por
cuanto el delito en cuestion puede conllevar un abuso en el desempefio
de una profesién o actividad cuyo ejercicio dependa de una autoriza-
¢idn, licencia o habilitacién del poder publico (art. 20 bis, inc. 32, Céd.
Penal). No resulta tan viable esta posibilidad para Luciano, quien se-
fiala que no todos los administradores societarios, para el ejercicio del
cargo, requieren técnicamente de una autorizacién, licencia o habilita-
cién del poder piblico {11, p. 9].

b} Criterios de prueba del dolo
en el delito de balance falso o incompleto

Una de las cuestiones centrales en la imputacidn subjetiva son los
criterios generales probatorios en materia de dolo.

Dentrodelos principales, aportado porladoctrina, y de aplicacién al
caso, habria que senalar aquel que indica que si con anterioridad a la
realizacién de un comportamiento penalmente relevante, a su autor se
le han transmitido determinados conocimientos —por ejemplo, ins-
truccién universitaria, cursos de especializacién—, €] cuenta con ellos
en el momento posterior en que efectivamente lleva a cabo esa conduc-
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ta; por supuesto que se contempla la posibilidad de olvido de su parte,
mas tal probabilidad es inversamente proporcional a laimportancia de
la informacién transmitida previamente y a la proximidad temporal
con que se haya efectuadola transferencia 16, p. 522].

Debe tenerse en cuenta, asimismo, la circunstancia de que sienun
sujeto concurren determinadas caracteristicas personales u ocupa de-
terminada posicién social, esto lleva a imputarle todos aquellos cono-
cimientos cuya ausencia haria impensable socialmente que reuniera
en su persona tales caracteristicas o que ocupara tales posiciones [16,
p. 522].

La prueba del dolo también podra extraerse de la gravedad, natura-
leza e importancia de las inexactitudes contables [20, p. 188]; por ulti-
mo, no debe olvidarse gue se estd en un 4mbito donde imperan regula-
ciones técnicas muy especificas —destinadas a facilitar la comprensién
de los datos y a otorgar uniformidad a su mecénica—, cuya inobservan-
cia es apta para generar sospechas sobre un actuar doloso [13, p. 981.

§4. ANTIJURIDICIDAD

No resultan de aplicacién causas de justificacién posibles por este
acto tipico.

§5. CULPABILIDAD. ERROR DE PROHIBICION

Dentro de 1a culpabilidad de este delito, un apartado singular cobra
la posibilidad de un error de prohibicién en el autor.
En efecto, al tratarse de un 4rea sumamente regulada y especifica,

- es factible el yerro del autor a partir del desconocimiento de la ilicitud

delz propia conducta.

Cabe recordar que se ha considerado inevitable el error de prohibi-
cién cuando el autor de un ilicito penal ha tomado comobase de su com-
portamiento las decisionesjurisprudenciales de tribunales superiores,
o decisiones de la Corte Suprema [8, ps. 328 a 330]; por supuesto que la
cuestidn varfa si en el marco del proceso se corrobora que el autor tenia
noticia de sentenciasjudiciales en contra de su conducta, lo que lo sitia
nuevamente en posicién dubitativa respecto de la acogida favorable de

* SANDRO ABRALDES

ol J!{

171 DE LOS FRAUDES AL COMERCIO Y A LA INDUSTRIA ART 300 -

su comportamiento en el seno de! ordenamiento juridico [8, ps. 328 a
330]. Este nuevo matiz merece unailtima aclaracién: si los tribunales
que suministran diversas soluciones son de distinto rango, el error de
prohibicién en que se hayaincurrido serd invencible siel autor apunta-
16 su accionar en lo dicho por tribunales de mayor jerarquia {8, ps. 329
y 330). ' :

También es invencible el error de prohibicién producto de consejo o
asesoramiento expertoserio (8, p. 330; enigual sentido, y en cuanto dis-
puso revocar el procesamiento de la imputada, CNPen. Ec., Sala A,
23/9/11, “Justo, Elba Noem{ s/Balance falso”, www.pjn.gov.ar).

Por dltimo, cabe sefialar, que doctrinariamente se considera venci-
ble a situacién de error si el agente sabe que actiia en un 4mbito regi-
do por regulaciones especiales —como es el analizado—y, tras ello, pu-
do acudir a una fuente fiable de informacién juridica que hubiera podi-
do dar una respuesta adecuada a la cuestién juridica planteada.

§6. AUTORIA

El texto legal delimita el circulo de posibles autores, conforme se
afirmé al tratar la temdtica del sujeto activo. Esto significa que no toda
persona (por ejemplo, no cualquier contador certificante —una aproxi-
macién a los “vacios de penalidad” en el dmbito de actuacién de este ti-
pode contador puede consultarse en Rotman (20, p. 37]y Luqui{6, p. 31
y 58.])— puede cometer este delito a titulo de autor, en virtud de que su
conducta conlleva necesariamente lainfraccién de un deberjuridico (7,
p. 336).

Setrata, pues, de un delito especial en sentido estricto, con directa de-
rivacién en categoria de la participacién criminal; en efecto, al resultar
necesaria —desde la autoria— cierta calidad juridica (fundador, direc-
tor, administrador, sindico o liquidador)elloimplica quela autoria del ex-
traneus es inviable, y sélo resulta factible su intervencién delictiva a ti-
tulode participe, con sujecidn alos criterios de accesoriedad pertinentes.

El sujeto debe revestir la posicién juridica calificada (fundador, di-
rector, administrador, sindico o liquidador) al momento de ejecutar la
accidn. En esta linea, por ejemplo, se tiene dicho que no es posible ser
autor del delito si la firma del balance es realizada después del cese en
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el cargo (CNPen. Ec., Sala ITI, 2/4/71, “Cabiré, Osvaldo B.F.y otros ,
JA,1972-13-391).

Aszimismo, se ha afirmado la autoria sobre la base de la infraceién a
deberes juridicos: los sujetos aludidos por la disposicién penal son los
“responsables de cumplir con el deber” [9, p. 490].

Luego, la posibilidad de ser autor del delito queda doblemente limi-
tada, dado quela conducta delictiva guarda un estrecho nexo funcional
con el agente: solamente podra ser autor quien autorice porque ejerce
la funcién de autorizar, quien publique por ejercer la de publicar, quien
certifique por estar investido de tal facultad, quien informe porque tie-
ne asignado ese deber; en sintesis, quien comete el acto contemplado
por ladisposicién penal debe serla persona en cuya cabeza pesala asig-
nacién de la sociedad para ejecutarlo en forma legal {13, p. 90].

El texto originario del articulo contemplaba la conducta ejecutada
por diversos sujetos con calidades juridicas especificas de una sociedad
anénima o cooperativa o de otro establecimiento mercantil —el pasaje
correspondiente al Cédigo Penal de 1921, literalmente rezaba: “Serdn
reprimidos con prisién de seis meses a dos afios: ... 3° El fundador, di-
rector, administrador o sindico de una sociedad anénima o cooperativa
o de otro establecimiento mercantil, que publicare ¢ autorizare un ba-
lance o cualquier otro informe falso o incompleto, cualquiera que hu-
biese sido el propésito perseguido al verificarlo”™—. Esta tltima refe-
rencia llevaba a excluir a los funcionarios enunciados por la disposicién
pertenecientes a una sociedad o asociacidn civil. Tras el cambie opera-
do en la redaccién primigenia, el articulo ya no habla de “otro estable-
cimiento mercantil” sino que dice “otra persona colectiva”, conlo queel
conjunte de posibles autores se ve incrementado.

Spolansky, aun conla actual redaccidén, se pronuncia por la exclusién
de las asociaciones y sociedades civiles de las previsiones del articulo
en cuestion; en tal sentido, explica que el titulo del capitulo y los limi-
tados sujetos posiblesapuntan ala proteccidn de lafe piiblicaenel dm-
bito comercial y debe entenderse que con la expresién “otra persona
colectiva” —después de haberse enumerado ciertas entidades mercan-
tiles— la ley alude al fundador, director, administrador, liquidador o
sindico de una sociedad anénima o cooperativa u otra de esta clase es-
to es, de caracteristica comercial [24, p. 227].
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La cuestidén halla solucién al reconducir el an4lisis hacia el bien ju-
ridico protegido. La etiqueta de “fraude al comercio y a la industria”
dispensada por el legislador al caso de balance falso o incompleto per-
mite afirmar que este delito, para ser tal, debe producirse dentro del
dmbito de una sociedad cuya actividad se relacione con el piblico en
general y con la actividad comercial e industrial, cuando menos de al-
ginmodo(13,p. 90;21, ps. 129y 130]. Asi, debe tomarse en cuenta que
la reglamentacién general reguladora de la actividad de las socieda-
des civiles no incluye las mismas obligaciones contables que las socie-
dades comerciales, pero si ingresan en el proceso econémico producti-
voesrazonable que sean alcanzadas por el radio de accién de lanorma
penal.

Quedan excluidos de la posibilidad de subsuncién tipica quienes eje-
cuten la accién en una empresa unipersonal {13, p. 85; 9, p. 487), el co-
merciante individual (17, p. 935; 9, p. 487) y la persona juridica de De-
recho ptiblico [13, p. 90].

§7. CONSUMACION.
RECHAZO DE LA POSIBILIDAD DE TENTATIVA

Lo injusto se configura sin necesidad de que exista perjuicio patri-
monial alguno, sino que se consuma con la sola exteriorizacién delafal-
sedad o mutilacién de la informacién {13, p. 97].

Se trata de un delito de accién peh'grosa mas comunmente denomi-
nado de “peligro abstracto” (3, p. 154;4,p. 277;11,p. 9].

Segiin un sector de la doctrina, resulta admisible la tentativa de pu-
blicacién y de certificacidn, es decir, el comienzo de ejecucién por parte
del autor sin que se legue ala consumacién por causas ajenas a st vo-
luntad [13, p. 92].

En contra de la posibilidad de tentativa de estas acciones, se tiene
afirmado, conrelacién alaacciénde publicar, en unaopinién que se com-
parte, que se trataria del castigo de un acto netamente preparatorio,
mientras que, con relacién a la certificacién, no es posible castigarel pe-
ligro del peligro(7, ps. 326 y 327, con cita de Laje Anaya). Rechazan, asi-
mismo, la posibilidad de t&ntativa, Creus y Buompadre [5, p. 542].
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IV — Jurisprudencia *
1 — Bien juridico protegido
1

Elbien juridico protegido en el delito de estafa por publicacién de un balan-
ce incompleto —tipificado en el art. 300, inc. 3° del Céd. Penal— esla fe pi-
blica, que alude ala confianza del piiblico en general respecto de la honesti-
dad que deberegir en los negocios y relaciones comerciales; de ahi que el ba-
lance debe estar destinado a relaciones juridicas indeterminadas.

El delito de publicacién de un balance falso 0 incompleto del art. 300, inc. 3¢
del Céd. Penal no se configura cuando no esté destinado al pablico en gene-
ral, 0 aun nimero indeterminado de personas —en el caso, se presentaalas
autoridades de un banco para el presunto otorgamiento de un crédito—,
puesesun delitocontralafe pablica. [CNCrim. y Corr., Sala I, 6/6/00,°C., G.
yotros”, LL, 2000-E-667].

2

La figura penal del art. 300, inc. 3 del Céd. Penal no sélo tiende a preservar
lafe piiblica, sinotambiénla confianza, honestidad y buena fe en los negocios
yenlasrelaciones comerciales, de donde no obstantela particular conforma-
cién de la sociedad (empresa de cardcter familiar), el natural desenvolvi-
miento delos negocios en la sociedad obligadamente debia poner en peligro
estas condiciones comerciales al exhibir ante terceros un balance, informes
y memorias del érgano de gobierno de la sociedad donde se comprobé la exis-
tenciade omisionesincurridas al confeccionar y autorizar el balance dela fir-
ma (del voto del doctor Cortelezzi). [CNPen. Ec., Sala A, 3/9/93, “Grosman,
José y otro s/Averiguacion de balance falso”, c. 32.737, www.pjn.gov.arl.

2 — Irretroactividad de la ley penal

3

No ofreciendo el art: 300, inc. 3? del Céd. Penal, segiin texto de 1921, resta-
blecido por laley 20.509 (ley intermedia), ni segiin textode la ley 21.338 (ac-
tualmente en vigor), en funcién del art. 22 del referido Cédigo, alguna situa-
cién ms beneficiosa para el encausado, en el caso concreto, resulta proce-
dente aplicar ultraactivamente la mencionada norma en su texto de la ley
17.567, vigente a la fecha del hecho, dentro del principio general de irre-

H e X L W'Y ;IP-‘_ s gy 1

* Lajurisprudencia citada es anterior a la ley 26.733 (B0, 28/12/11), por ello, el

tipo penal en estudio se encontraba contenidoen el art. 300, ine. 3¢ del Cédigo Penal.
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tfoactividad de 1a ley penal que establece el art. 18 de la Const. Nacional.
[CNPen. Ec., Sala ITI, 1/9/81, “Barberis, Juan A.”, LL, 1982-A-168].

3 — Tipicidad objefiva

4. .
Corresponde confirmar el procesamiento del imputado en orden al r}ehto de
balance falso, si los balances de 1a sociedad de responsabilidad limitada d.e
laque el imputado es gerente noreflejanlareal situacién econémicay patri-
monial de la empresa; y si as conclusiones del dictamen pericial recaen so-
bre datos importantes para apreciar esas circunstancias, ello es s-uﬁmegnte
para estimar la adecuacién dela conducta castigada en el art. 300, inc. 3* del
Céd. Penal. [CNPen. Ec., Sala A, 27/10/08, “Kalciyan, Rubén y otro /Infr.
art. 300 del C.P”, ¢. 58.535, reg. 677, inédito).

5.
Configura prima facie el delito de balance falso(art. 300, inc. 3%, Céc'l._Pena!)
la aprobacién de los estados contables de la sociedad de responsablhda_d k-
mitada, por parte del socio gerente, que noreflejan la situacién econémicay
patrimonial de la empresa al incluir adquisicién de bienes de uso que ha-
brian sido simuladas mediante la falsificacién de documentos respaldato-
rios de dichas operaciones. [CNPen. Ec., Sala A, 14/3/02, “B. de C., M.S.y
otros”, Lexis, n® 1/505805].

6.

Elobjeto sobre el que recae el delito de estafa por publicacién de.un balance
incompleto —tipificado en el art. 300, inc. 3%, Céd. Penal—es el instrumen-
to en el cual se enumeran detalladamente todos los componentes del activo
y del pasivo para que refleje la situacién patrimonial de la sociedad, r‘azdn
por la cual un balanee bien confeccionado debe ser un refiejo de veramdac;,
seriedad y precisién de los datos contables que permitan efectuar un anéli-
sis objetivo de su situacién patrimonial. [CNCrim. y Corr., Sala I, 6/6/00,
“Clement, Gaston y otros”, LL, 2000-E-667).

7.

La calificacién de falso o incompleto a que se refiere el art. 300, inc. 3% del
C6d. Penal puede manifestarse tanto en el balance como en los informes que
lo acompaian, habida cuenta que el balance se integra y complementa con
lacuentaderesultados, planillas anexas y con la memoria queilustra situa-
ciones, aclara hechos y cifras, a lo que hay que afladir las notas aclaratorias
que se ponen al pie del balance y que sirven para ilustrar lo que est{i expre-
sado en un guarismo en el balance mismo.

* SANDRO ABRALDES
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Si todos aquellos elementos forman un conjunto integrado que no puede in-
terpretarse o juzgarse separadamente si se quiere arribar a un correcto jui-
cio sobre la veracidad v exactitud del balance, idéntico eriterio debe seguirse
para analizar la conducta de aquel que, como auditor externo, sélo concretd
un contrel analitico del documento en cuestion, expidiéndose sobre su razo-
nabilidad.

Sibien es cierto que parala precedencia de la prisién preventiva sélo es me-
nester que los elementos probatorios colectados demuestren semiplena-
mente la existencia del delito y que haya indicios suficientes para creerlo
responsable del hecho al procesado, difiriendo el examen integral de la cul-
pabilidad a la sentencia definitiva, no lo es menos que aquel juicio proviso-
ric debe contener la pertinente fundamentacién asentada en el an4lisis y
valoracién de los elementos de conviecién arrimados al proceso. [CNPen,
Ec., Sala I11, 15/6/89, “Otero, Juan s/Balance falso”, el Dial-AKF8).

4 — Tipo subjetivo
8.

Cuandoel art. 300, inc. 3°del Céd. Penal alude a “cualquiera hubiese sido el
propésito perseguido al verificarlo”, puede tratarse de un propésito indis-
tinto, pero debe estar siempre impregnado de un minimo de culpabilidad
moral.

Para la configuracién del delito previsto por el art. 300, inc. 32 del Céd. Pe.-
nal, debe mediar dolo en el autor, y debe demostrarse su existencia. El he-
cho de que lareferida norma excluya expresamente del tipo al propésito del
compilador del balance no significa que el mévil carezca de toda relevancia
juridica, pues no solamente servird para graduar la pena en caso de conde-
na, sino que también cumple una funeién en materia de prueba del dolo.
(CNPen. Ec., Sala IT1, 21/9/81, “B., J. A" LL, 1982-A-168).

9.

Eneldelitode balance falsono existe improvisacién como ocurre en la gene-
ralidad delostipos penales. Hay aqui una premeditada accidn, una estudia-
da connivencia de especialistas Que preparan con cuidado el hecho delictivo.
(CNPen. Ec., Sala ITI, 20/8/31, “Y, L yotros”, LL, On Line].

§— Error

10.

Corresponde revocar el procesamientodela imputada, quien obrandoen ca-
racter de directora de una sociedad andnima, habria autorizado balances

* SANDRO ABRALDES

e e

T A
'

K T T

L.

177 DE LOS FRAUDES AL COMERCIO Y A LA INDUSTRIA ART 300

i loconcerniente a hechosimportantes para apreciar la situa-
:;rilggr;?(}:;onﬁr; ;e la empresa, toda vez que ]_a imputada a}ﬁmé habe}' ,Ob;a'
do con asesoramiento de un profesional en ciencias econémicas a quien ha-
bria encargado la confeccién de los estados contgbles y lg documgntam_op
aportada compruebala intervencién Qe ese profesional, quien ha.b1_1a emiti-
doun informe de auditoria aprobatorio, por 1_° que, en esas andmﬁnesd’ rzi
sulta elemental 1a necesidad de evacuar la cita de descargo e.scucC ;1(111 13? al
profesional en ciencias econdmicas de que se trata (con{‘. art. 304, fals.o ;’n_
cesal). [CNPen. Ec., Sala A, 23/911, “Justo, Elba.Noeml s/’Ba;ailancet el’au-
cidente formado en relaciun al recurso de apelacién planteado contra

to de procesamiento”, ¢. 62.092, PIN Intranet].

6 — Autoria

;Ia;ra ser sujeto de la imputacién del delito de_ balance ff'ilso nobasta z?: ;?:
director de la sociedad cuyo balance se cuestiona, surg1endo_de t;s:bsi olacir
cunstancia una responsabilidad pengl ob_]e:twa. Es necesano‘é e gen
concurra en la persona del autor laexigencia dg la. comprobaci nfalsean o
el obrar del agente. Tal dolo consiste enel conoqmlenm dg que sidel soan 0s
datos del balance y que, no obstante, selo autoriza y exterioriza
doctor Cortelezzi). .
Si esto no ha sido probado en 1a causa corre_qunf:le la abso‘lw.lctl’grcl1 d]e; zivés;-
do (aunque m4s no sea por aplicallcilc?: g;l é)nlr;cizl;gzngciggzdes epueS est&{
conclusién a la que no empece el art. e ocie , sosta
sta por si sola para fundamentar una posicién de garan -
?:lﬁzni?ab;enall?sino que constituye sélo un cnteno“mterpreta?::é(dilt:gs
to del dector Cortelezzi). [CNPen. Ec., Sala 4, 3/9/93, Grosr:;an, y
s/Averiguacién de balance falso”, ¢. 32.737, www.pjn.gov.ar). .

7 — Consumacion

12. . .
Debe considerarse consumadoel delitode fal§edad del Dalancebcie u:lla :gz;g-
dad anénima en el momento de su presentacién ante la fsalT 1 ea I?{odolfo
nistas para su aprobacién. [CNPen. Ec., Sala A, 30/9/97, “Schulzen,

y otros”, D.J, 1998-3-581].

13. . '
Los bienes recibidos en depésito son una de las mfor'mam.on;is ;:il?mdgl;elx;
consignarse en el balance de una sociedad, por espemﬁ]ca indic

ley. Por tanto, su omisién conduce al delito de balance fa s0.
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Se consuma el delito de balance falso con la aprobacién que realiza el direc-
torio de la sociedad, desde que se trata de un acto por el que se lo autoriza.
(CNPen. Ec., Sala A, 20/10/94, “Ponde, Eduardo B. y otros”, LL, 1996-A-98].

8 — Atipicidad

I4.

Corresponde confirmar la resolucién que dispuso el archivo de las actuacio-
nes, fundado en que el hecho investigado no constituye delito (art. 195, Céd.
Procesal), si las irregularidades denunciadas fueron descartadas por la opi-
nién de una perito contable oficial, quien concluyé que la ganancia indicada
enelbalance anual, conmotivodel convenio que la sociedad anénima celebra-
ra afios antes con una sociedad extranjera, no constituye una irregularidad
en los estados contables de ese ejercicio econémico. Explicando esta conclu-
sifn, la experta observé que las diferentes expresiones de la meneda, dando
cuenta de la ganancia garantizada por el convenio, no afecta la informacién
proporcionada por los estados contables, toda vez que los efectos del contrato
estaban pautados dentro del periodo de vigencia de laley de convertibilidad
que establecia paridad cambiaria entre la moneda nacional y la estadouni-
dense. [CNPen. Ec, Sala A, 22/2/11, “Shaw, Jorge Enrique Maria - Compafifa
General de Comercio e Industria. Balance falso”, c. 61.300, PJN Intranet).

15.

Noencuadra en el delito de balance falso o incompleto (art. 300, inc. 3¢, Céd.
Penaljla accién desplegada por los imputados al presentar un balance don-
de seomiti6 consignar unaimportante deuda fiscal en litigio, si no surge que

- tuvieran conocimiento de su existencia al momento de presentar el docu-

mento ante la Superintendencia de Seguros de la Nacién. [CNPen. Ec., Sa-
la A, 8/10/99, “Ascona S.A.", Lexis, n® 1/504008).

8 — Cémputo de la prescripeion

16.

En una causa en la cual se investiga la presunta falsedad de los balances
contables de la sociedad que preside el imputado, el plazo de prescripcién de
la accién penal debe computarse desde la fecha de presentacién del balance
correspondiente al dltimoejercicio, pues los hechos denunciados configuran
un delito continuado por cuante, la maniobra denunciada se reiterd duran-
te dos ejercicios, existe identidad en cuanto al sujeto activo y a lamodalidad
comisiva (del voio del doctor Bonzén).

Si la reiteracién del mismo comportamiento se considera un delito conti-
nuado, comosi se entiende que es la concurrencia de hechos independientes,
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el curso de la prescripeién debe computarse a partir del dltimo hecho; en el
primer caso ello serd cuando cesé la conducta continuada, y enel segundoes
un hecho delictivo independiente con el que se interrumpié el curso de la
prescripcién de los hechos anteriores (del voto del doctor Hendler).

Enlos casos de delito continuado, el curso de la prescripeién debe computar-
se a partir de la medianoche de dia del dltimo hecho, o sea, desde el momen-
to en que cesé la conducta delictiva (del voto del doctor Repetto). [CNPen.
Ec., Sala A, 16/12/08, “Ferndndez Verdugo, Pedro José; Papainni, Maria
Isabel”, LL, On Line, AR/JUR/25551/2008].

+

17.

En la causa donde el hecho imputado consiste en la falsedad del balance
(art. 300, Céd. Penal) el plazo de prescripcién a tener en cuentaresultadelo
establecido por el art. 62, inc. 22 del Cédigo citado y el monto de la pena con-
ternplada para el delito imputado.

Sidesdelafechaenqueeljuez convocé al imputado a prestar declaraciénin-
dagatoria hasta la fecha del pronunciamiento apeladono se advierte la exis-
tencia de acto alguno que interrumpa el plazo de prescripcién y no pudien-
do considerarse con tal cardcter la posterior citacién y celebracién de nueva
indagatoria, en tanto que esta tltima se limita a una mera ampliacién de la
anterior, corresponde revocar la resolucién apelada que dispuso el procesa-
miento del imputado y, declarando extinguida la accién penal por prescrip-
cifn, sobreseer al procesado. (CNPen. Ec., Sala A, 22/11/99, “Belgrano Socie-
dad Cooperativa Limitada de Seguros s/Balance falso, incidente de apela-
¢ién”, elDial-AK152B].

10 — Concurse de delitos

18, )
Concursa en forma ideal la conducta de certificar un balance falso o inexac-
tocon el delito de evasidn tributaria. [CNPen. Ec., Sala B, 29/3/05, “Salerno,
Oscar H. y otros”, Lexis, n? /1006749 6 1/1006743].

19.

Los delitos de defraudacién y de balance falso pueden ser investigados sepa-
radamente por los tribunales a los que la ley asigna competencia, y sélo
cuando los balanees falsos aparecen como medios usados para cometer una
defraudacién se impone, en principio, eljuzgamiento conjunto de ambos he-
chos. La conclusidn es ldgica si se advierte que la estafa requiere el ardid o
engaiio, mientras que el balance falso se reprime “cualquiera hubiera sido
el propésito perseguido al verificarle”. [CNPen. Ec., Sala II1, 21/%/81, “B., J.
A7, LL,1982-A-168]. :
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11 — Concurso aparente. Subsuncién

20.

El delito de balance falso, cuando integra las maniobras de fraude, queda
subsumido en la administracién fraudulenta. [CNCrim y Corr., Sala VII,
31/10/02, “Fuks, Carlos y otro”, el Dial-AI16C3].

12 — Querellante

21

Lacircunstancia de estar ante un delito de accién publiea cuyo bien juridico
tutelado resulta la fe publica no implica per se la inexistencia de un perjui-
cicencabeza del peticionante, si podria ver afectado su prestigio ylabor pro-
fesional al adjudicarsele como propia una firma que serfa falsa,

El cardcter de “... particularmente ofendido por un delito de accién puibli-
ca...” exigido por el art. 82 del Céd. Proc. Penal de la Nacién como presu-
puesto de legitimacién para querellar, sélo se requiere a titulo de hiptesis.
La exigencia de su comprobacién previa a la iniciacién de un proceso impli-
caria imponerle a la parte ab initio la demostracién de la materiatidad del
ilicito y/o culpabilidad del denunciado, que son precisamente los fines de la
investigacidn que se pretende impulsar.

Es posible y viable que un particular pueda querellarse de, por ejemplo, un
delito contra la Administracidn Publica pese a que la ley protege directa-
mente un bien del que él no es titular; y ello es asi porque indirectamente,
subsidiariamente oconjuntamente, también protege unbien particular que
laconducta del agente ha lesionado o puesto en peligro. Entales circunstan-
ciases correcto considerarlo ‘particular ofendido’y, en consecuencia, recono-
cerle la calidad que la ley procesal asigna a las personas que se encuentran
en tales situaciones, alas que faculta para ser querellantes.

No obstante la pesquisa se encuentre en estado embrionario, si se despren-
de de la investigacién un posible perjuicio derivado a partir del balance ta-
chado de falso, que podria eventualmente afectar al peticionante, quien se
presentden el concurso preventivo a verificar su crédito, debe tenerse al pe-
ticicnante como parte querellante. [CNCrim. y Corr., Sala VI, 26/5/04, “Ba-
lladares, Rodolfo Jorge”, ¢. 23.658, PJN Intranet).

22,

Carecede legitimacién activa para constituirse como parte querellante (art.
82, Céd. Proc, Penal de la Nacién) en orden al delito de balance falso (art.
300, inc. 3%, C6d. Penal) el denunciante que no demuestra el perjuicio actual
que le habria causado a su crédito la falta de asentamiento en el balance de

» SANDRO ABRALDES

la entidad bancaria la medida cautelar de anotacién de litis dictada oportu-

namente por el fuero comercial. [CNPen. Ec., Sala B, 3/5/03, “Banco Rio de
laPlata S.A", JA, 2004-1.609].

23.

No resulta legitimado para ser parte querellante en el delito de balance fal-
so(art. 300, inc. 3¢, Céd. Penal), quien no demuestra cémo perjudica a su cré-
ditola omisién de asentar en el balance de laentidad la medida cautelar dic-
tadaenunjuzgado comercial. [CNPen. Ec., Sala B, 19/3/02, "BancoRiodela
Plata S.A.", Lexis, n? 1/505804].

24.

En los delitos de accién publica, para que un particular pueda constituirse
en parte querellante, es requisito indispensable ser particular ofendido
(art. 82, parr. 1%, Céd. Procesal).

Si bien por el presunto delito de balance falso pueden producirse lesiones
econémicas a terceros, aquel hecho no permite poner en cabeza de aquéltlos
la calidad de directos damnificados, lo queimpide que sean parte querellan-
te, pues este derecho de ser reconacido como tales surge de la lesién de un
bien juridico tutelado por la ley penal y corresponde, como regla general, al
titular del derecho violado.

La maniobra presuntamente defraudatoria (ccultacién dolosa de pérdidas
y obligaciones en el pasivo de la denunciada), a la que hace referencia el re-
currente, conduce a la provisoria calificacién aludida (art. 300, inc. 3%, Céd.
Penal) y pierde su sustantividad al ser comprendidas en la figura especial
(cf. Sala B, reg. 242/96). {CNPen. Ec., Sala B, 17/9/97, “Firestone 5.A. s/Ba-
lance falso, incidente de apelacién”, elDial-AKFC4).

13 — Competencia

25,

Corresponde conocer de la causa al juez enlo criminal de instruccién, y no al
juez en lo penal econdmico, si los hechos que se investigan constituyen pri-
ma facie el delito de defraudacién, cometido por los implicados en perjuicio
de la entidad que ellos dirigian, y no una infraccién al art. 300 del Céd. Pe-
nal. [CSJIN, 8/3/61, “Rodriguez, Toribio”, CSJN-Fallos, 249:246].

26.

Corresponde conocer de la causa al juezen lo criminal de instl'uo;dén, ynoal
juez en lo penal econémico si las constancias de la misma permiten estable-
cer que tos hechos que se investigan podrian constituir el delito de estafa y
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no una infraccidn al art. 300, inc. 3% del Céd. Penal. [CSJIN, 1961, “Unter-
burg, Gregorioy otros”, CSJN-Fallos, 250:756). .
27.

Corresponde que la justicia penal ordinaria de la Capital Federal —y nola
penal econémico— prosiga con el conocimiento de la causa en la que se in-

. vestigan presuntas maniobras llevadas a caboen perjuicio de accionistas de

una sociedad anénima por los directores y gerentes de la misma —omisién
deasentar la adquisicién de diversos insumos y el eventual producido por la
venta delosbienes elaborados, en libros contables, confecciondndose un ba-
lance que noreflejaba las reales utilidades obtenidas—.

Elloesasi, puesla competenciadelajusticia enlocriminal es mds amplia que
la ejercida en el fuero penal econémico para conocer en el caso en que pueda
considerarse qie un balance falso, si bien no fue el medio utilizado para co-
meter el delito de defraudacion, lo fue en cambio para ocultar de alguna for-
may aunque fuese temporariamente, ese delito contra la propiedad. [CSJIN,
8/5/86, “Victor Guyot y otros s/Competencia”, wwuw.csjn.gov.ar].

28.

Cuandolas constancias de la causa no permiten, por el momento, establecer
si los hechos que se investigan constituyen solamente una infraccién al art.
300, inc. 3*del Céd. Penal o estafa, corresponde conocer de ella 2 la justicia
nacional en lo criminal de instruccién —de méas amplia competencia— y no
alajusticiaenlo penaleconémico. [CSJIN, 1964, “Bianchi de Bonfanti, Ame-
lia Luisa y otros”, CSJN-Fallos, 259:275; Lexis, n° 6/32847).

29,

Debe revocarse la incompetencia apelada y disponer que continde con la in-
vestigacién la justicia de instruccién si no se encuentra en discusién la sub-
suncién legal en que encuadraria la conducta imputada por la quereila, es-
to es, la concurrencia de los delitos de administracién fraudulenta y balan-

. cefalso(arts. 173,inc. 72y 300, inc. 3, Céd. Penal), siendo que ambos impug-

nantes plantean la competencia de la justicia de instruccién en orden a la
mayor cuantia de pena establecida para el primero de los ilicitos menciona-
dos y ala méds amplia competencia que detenta dicho fuero.

Ello es asi, pues la corapetencia de Ia justicia en lo criminal es més amplia
que la ejercida en el fuero penal econémico para conocer en el caso en que
pueda considerarse que un balance falso si bien no fue el medio utilizado pa-
ra cometer el delito de defraudacitn, lo fue en cambio para ocultar de algu-
na forma y aunque fuese temporariamente, ese delito contra la propiedad.
[CNCrim. y Corr., Sala I, 21/9/11, “Apellaniz, Francisco Jogé ¥ otros”, ¢
41.031, PJN Intranet].

* SANDRO ABRALDES

— ..._.1'4

i~

183 DE LOS FRAUDES AL COMERCIO Y A LA INDUSTRIA ART. 300

30.

Corresponde que entienda en la causa el juzgado nacional en lo criminal de
instruceién —y no el juzgado en lo penal econémico—, dado que, si bien por
la presentacién del incidente se calific la conducta denunciada con el art.
300, inc. 3*del Céd. Penal, por aquella misma presentacién se sefialaron una
serie deirregularidades por parte delos administradores delasociedad ang-
nima en perjuicio de esta sociedad y de sus asociados que podrian dar lugar
al delito de defraudacidn, previsto por el art. 173, inc. 7 del Cédigo Penal.
“Los delitos de defraudacién y de balance falso pueden serinvestigados sepa-
radamente por los tribunales a los que la ley asigna competencia, aun cuan-
doel balance objeto del juicio revelara inexactitudes que, a raiz de la defrau-
dacién, presentara la contabilidad de la empresa. Sélo cuando los balances
falsos aparecen como medios usados para cometer una defraudacién se im-
pone, en principio, el juzgamiento conjunto de ambos hechos” (CSJN-Fallos,
905:358). [CNPen. Ec., Sala B, 30/3/11, “Macchi, Martin Ignacio s/Balance
falso (incidente de regulacién de honorariv”, ¢. 61.522, P.JJN Intranet).

31

Si el posible encuadre juridicodelaconducta atribuida alimputadoesenlas
previsiones del art. 300, inc. 3°del Céd. Penal, ello importa que sea lajusti-
cia en lo penal econémico la que deba continuar con la sustanciacién de la
pesquisa.

El delito de balance falso es de competencia de 1a justicia en lo penal econé-
mico, siempre que suconocimientole es atribuidoenlamedidaenquesetra-
ta de un delito previsto por disposiciones cuyo juzgamiento la ley expresa-
mente asigna a ese fuero, quedando excluida la justicia de su instruccién de
tal conocimiento.

Noresulta derechamente aplicable al caso el criterio de la méds amplia com-
petencia si los extremos resefiados en la denuncia dan cuenta de que los ba-
lances falsos confeccionados no pueden considerarse, al menos de momen-
to, sélo un modo de ocultamiento temporario de ese otro delito contra la pro-
piedad, sino que fueron precisamente las irregularidades detectadas en di-
versa documentacién societaria, asi como la inexistente registracidn de los
movimientes contables, los extremos que llevaron ala quereliante a sospe-
char acerca de la posible defraudacifin de los intereses que le fueran confia-
dos al incuso, de modo que no puede descartarse que ese accionar hubiere
constituide e! medio para defraudar. [CNCrim. y Corr., Sala VII, 7/7/08,
“Grenville Boote, Juan”, ¢. 34.663, PJN Intranet].

32,
El delito de balance falso es de competencia de la justicia en lo penal econg-
mico, siempre que su conocimientolees atribuidoenlamedidaen que setra-
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ta de un delito previsto por dispesiciones cuyo Jjuzgamiento la ley expresa-
mente asigna a ese fuero, quedando excluida la justicia de su instruceién de
tal conocimiento. Es que, a cualquier evento, la justicia en lo penal econgmi-
coacepta competencia en otros detitos que en verdad son el mismo hecho que
el propio de su 4mbito, por el principio de especialidad que Tige en materia
de competencia. Por tanto, debe intervenir la justicia en lo penal econémico.
[CNCrim. y Corr., Sala VII, 28/8/07, “El Hogar Obrero”, Lexis, n? 12/15759].

33.

La falsedad del balance general del ltimo ejercicie, estado de resultados v
toda otra informacién contable de la empresa dejubilaciones y pensiones se
halla tipificada como delito especial en el art. 137 de la ley 24.241.

Dado que la persona juridica a la que se refiere no se trata de una simple so-
ciedad anénima como el sujeto que contempla el art. 300, inc. 32del Céd. Pe-
nal, ylamayor proteccién que enarasala transparencia y normal funciona-
miento le hadispensado el legislador conforme cabe interpretar de la grave-
dad que traduce su escala penal, desplaza sin duda a la ditima por aplica-
cién del principio de especialidad, cuya jurisdiccién ha quedado reservada
en el dmbito de la Capital Federal a la justicia en lo penal econémico, tal co-
mo lo recepta el art. 149, parr. 22 de laley 24.241.

Toda vez que de maneraintegral queda en tela de juiciola gestidn cumplida
por un organismo encargado por ley de cubrir las contingencias de vejez, in-
validez y muerte en todo el territorio de la Repiiblica Argentina, con expre-
sa integracién al Sistema Unico de Seguridad Social, cuyo examen ademds
de inescindible resulta comprensivo, incluso, de aspectos administrativos
sujetos a correccidn disciplinaria para los que la propia ley estableci como
instancia superior en esta ciudad a la Cdmara Nacional en lo Penal Econé-
mico (art. 152), debe declararse laincompetencia de la Cdmara Nacional de
Apelaciones en lo Criminal y Correccional. [CNCrim. y Corr,, Sala VII,
27/4/06, "Herndndez, Claudio y otros”, c. 28.257, el Dial-AI24E0].

34.

Es competente la justicia argentina para entender en la causa por el delito
de balance falso que se instruye contra una sociedad constituida en el ex-
tranjero con asiento en el pais, donde desarrolla su principal actividad (en
el caso, los balances fueron confeccionados y aprobados en Londres), ya que
tal presunto delito estd destinado a producir efectos en nuestro territorio.

Correspondealjuez argentino conoceren la investigacién sobre la confeccién
deestados contables y balances o su carencia, de una sociedad constituida en
el extranjero con asiento en el pais, donde desarrolia su principal actividad,
si podria configurarse el delito reprimido por el art. 300 del Céd. Penal, ya
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que tantolainexistencia de balances cuanto su presencia desvirtuadasonre-
sultados de una actividad tendiente a producir un efecto determinado en el
pais, cuyo juzgamiento corresponde al mencionado magistrado.
La sociedad constituida en el extranjero con asiento en el pafs, donde desa-
rrolla su principal actividad, est4 obligada a adecuar su situacién como tal
a las normas que en nuestra legislacién rigen la especie.
Al determinar el Cédigo Penal(art. 19 inc. 1%} que sus normas sonaplicables
a los delitos cuyos efectos deban producirse en el territorio nacional, se
adopté el llamado principio de la unidad, equivalencia o ubicuidad, gque sos-
tiene que el hecho punible se considera perpetrado, indistintamente, _(iqnde
tiene lugar la manifestacién de voluntad y donde se desarrolla la actividad
delictuosa, como también en el lugar en que se produjo el resultado.
Los antecedentes histéricos del art. 1° del Céd. Penal demuestran que en
ellos se atendi6 tanto al principio territorial como al real o de defensa.
El pensamiento de los autores del Cédiga represivo fue aplicar la ley ;_Jenal
argentina a todos los delitos cometidos en el extranjero que ataqasen_blenes
ointereses colocados bajola custodia de nuestro ordenamiento juridice, sea
que los mismos se dirigiesen contra el Estade considerade como sgberam'a
politica, sea que se dirigiesen contrabienes einteresesjuridicos particulares.
Se tiende a considerar a los delitos a distancia, en que parte o su totalidad
han tenido lugar en el extranjero y sus efectos se han producido en el pais,
como cometidos en el territorio nacional, de modo que esindiferente parasu
puniciénla circunstancia de que el Estadodesde el cual fueron cometidos los
considere o no punibles.
Los delitos de peligro son punibles por la ley argentina cuando sus efectos
deban o debieran producirse en el pais, ya sea que atenten directamente
contra el Estado como tal o contra derechos particulares juridicamente pro-
tegidos por nuestralegistacion. [CNPen. Ec., SalaII, 4/3/80, “Hamilton Tay-
lor s/Balance falso”, L.L, On Line].
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